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Protokét ze spotkania zespotow i grup merytorycznych
powotanych do prac nad projektem ustawy o zawodzie logopedy
z dnia 2 lipca 2024 r.

Obecni na zebraniu:
zatgcznik nr 1/P3/2024: lista obecnosci

Porzadek obrad:

1. Otwarcie spotkania przez koordynatora zespotu koordynujgcego prace nad projektem ustawy.

2. Przyjecie Regulaminu spotkania. Ustalenie quorum oraz gtosowanie nad wiekszoscig gtosow
niezbedng do uchwalenia dalszych kwestii majgcych zosta¢ poddanych pod glosowanie
na niniejszym spotkaniu.

3. Omoédwienie i przegtosowanie, zgodnie z regulaminem niniejszego spotkania, nastepujgcych
kwestii:

a) formy wyboréw do organéw samorzgdu zawodowego logopeddéw — wybory przez delegatow
czy wybory bezposrednie,
b) sposéb gtosowania w wyborach do organéw samorzadu logopeddw,
c) zaswiadczenie lekarskie o stanie zdrowia osoby wnioskujacej o wpis na liste logopeddéw —
koniecznosc¢ i sposoby uzyskiwania,
d) wprowadzenie w ustawie obowigzkowe]j praktyki i/lub stazu do odbycia po ukoriczeniu
studidw,
e) rodzaje specjalizacji, sposoby zdobywania specjalizacji i inna problematyka zwigzana
ze specjalizacjami,
f) zakres czynnosci wykonywanych przez logopede.
4. Uwagi i wnioski
5. Zamkniecie spotkania.

Ad. 1.

Milena Stasiak, przewodniczgca Polskiego Zwigzku Logopedodw, jako koordynator zespotu
koordynujgcego prace nad projektem ustawy, przywitata wszystkich zebranych. Na poczatku
zaznajomita obecnych ze sprawami organizacyjnymi. Ogtosita, ze spotkanie bedzie nagrywane
i protokotowane. O protokotowanie poprosita p. Katarzyne Strzelczyk, sekretarza Zarzadu
Gtéwnego PZL. O utworzenie zespotu przeliczajgcego oddane glosy poprosita panie: Joanne
Grabowskg-Okraska, wiceprzewodniczacg PZL oraz Grazyne Wisniewsky, cztonka ZG PZL
i przewodniczgcg Oddziatu  Wielkopolskiego, bedgce jednoczesnie cztonkiniami  grup
merytorycznych powotanych do prac nad projektem ustawy. P. M. Stasiak zwrdcita sie réwniez
z prosbg do mecenasa Konrada Drezno, by ogtaszat wyniki gtosowan i okreslat, czy dany wariant
zostat przegtosowany.

P. M. Stasiak poprosita o akceptacje powyzszych kandydatur poprzez gtosowanie. Uczestnicy
zebrania zaakceptowali powyzsze kandydatury, nikt nie zgtosit sprzeciwu.



Nastepnie p. M. Stasiak podziekowata mec. Konradowi Drezno za przygotowanie Harmonogramu

i Regulaminu Spotkania. Obydwa dokumenty zostaty wczesniej przestane do wszystkich

uczestnikdw w celu wczesniejszego zapoznania sie z trescia.

zatgcznik nr 2/P3/2024: Harmonogram spotkania w sprawie prac nad ustawq o zawodzie logopedy
planowanego na dzien 2 lipca 2024 roku

zatgcznik nr 3/P3/2024: Regulamin spotkania w sprawie prac nad ustawq o zawodzie logopedy
planowanego na dzien 2 lipca 2024 roku

W celu zaakceptowania niniejszych dokumentdw przez osoby zgromadzone udostepniono
(wyswietlajac na monitorze) Harmonogram spotkania, p. M. Stasiak przedstawita i uzasadnita kilka
wprowadzonych zmian, nastepnie wyswietlono Regulamin spotkania i przypomniano
o najwazniejszych kwestiach, ktére omawiane beda podczas spotkania. Poniewaz sg to zagadnienia
istotne z punktu widzenia ochrony intereséw logopeddw, wykonywania i rozwoju zawodu logopedy,
a takze rozwoju nauki logopedii, uznano za konieczne poddanie ich pod gtosowanie. Zostanie
ustalone quorum, wiekszos¢ niezbedna do podjecia rozstrzygnie¢ oraz tryb gtosownia
wariantow/kwestii poddanych pod gtosowanie (jawny na spotkaniu / odroczony tajny / odroczony
jawny).

Prawo do gtosowania posiadajg cztonkowie grup merytorycznych, ktorych cztonkostwo nie wygasto
przed rozpoczeciem spotkania. Przyjmuje sie, ze kazda osoba uprawniona do gtosowania posiada
jeden gtos.
Powotano 4 grupy merytoryczne:

a) grupe merytoryczng ds. logopeddw zatrudnionych w jednostkach niepublicznych,

b) grupe merytoryczng ds. logopeddw zatrudnionych w placéwkach medycznych,

c) grupe merytoryczng ds. logopeddw zatrudnionych w placéwkach edukacyjnych,

d) grupe merytoryczng ds. logopedii jako nauki i ksztatcenia logopeddw.
W spotkaniu biorg tez udziat - bez prawa do gtosowania - cztonkowie zespotu prawnikow i zespotu
ds. medidw oraz goscie zaproszeni przez cztonkéw zespotu koordynujgcego prace nad projektem
ustawy.

Przed gtosowaniem kazdej kwestii gtos zabierze prawnik wyjasniajac i opisujgc warianty, ktére beda
poddane gtosowaniu. Kolejno gtos zabiorg przedstawiciele poszczegdlnych grup przedstawiajac
stanowisko grupy dotyczace okreslonego wariantu wraz z krétkim uzasadnieniem. Nastepnie
zostanie podjeta decyzja jaki tryb glosowania sposrédd ww. zostanie przyjety w odniesieniu
do prezentowanych wariantéw. W sytuacji koniecznosci przyjecia trybu odroczonego poprzez
gfosowanie na zebraniu wybierzemy tryb jawny lub tajny.

Nastepnie p. M. Stasiak, otwierajgc spotkanie, powitata zgromadzonych, obecnych prawnikow
zaangazowanych w prace nad projektem, koordynatorow i cztonkdw grup merytorycznych oraz
przewodniczacych oddziatow PZL i cztonkdw grupy medialne;j.

Przewodniczgca podkreslita, ze spotkanie to stanowi podsumowanie roku pracy grup
merytorycznych nad projektem ustawy o zawodzie logopedy. Spotkaniem online 12 lipca 2023 r.
PZL zainicjowat prace nad projektem ustawy, a dzieki zaangazowaniu, determinacji, réznorodnym
kompetencjom i swiadomosci, ze nasze dziatania sg zorientowane na wazny i dtugoterminowy cel
powstaje projekt tejze ustawy. Na poczatku w grupach rozwazano ogdlne zagadnienia wskazane
przez zespot prawnikow, a takze szczegdtowe problemy, specyficzne dla funkcjonowania
zawodowego cztonkdw poszczegdlnych grup, aby przyjrze¢ sie zatozeniom ustawy z rdzinych
perspektyw. P. M. Stasiak zaznaczyta, ze szczegdlnie wazna byta transparentnosé dziatan zespotow
oraz opinie logopeddéw. W zwigzku z tym upublicznialiSmy na stronie internetowej Polskiego



Zwigzku Logopeddw Kalendarium prac, a w nim sprawozdania z pracy grup merytorycznych.
PrzeprowadziliSmy takze trzy badania ankietowe, aby zebral opinie zewnetrzne logopeddw,
na temat zagadnien zwigzanych z ustawg i samorzagdem, sciezek ksztatcenia, czynnosci logopedow.
Jednak na obecnym etapie prac, aby wprowadzi¢ konkretne zapisy, potrzebne s3 jednoznaczne
rozwigzania i wypracowanie jednolitego stanowiska, a poniewaz niektére omawiane w grupach
problemy uwidocznity rozbiezne stanowiska wsrdd poszczegdlnych grup merytorycznych, dlatego
konieczne jest glosowanie nad punktami spornymi.

P. M. Stasiak wyrazita zal z powodu rezygnacji konsultantéw z dziedziny neurologopedii z udziatu
w pracach w grupie, ktérzy po poczatkowym zaangazowaniu dos$¢ szybko z niej zrezygnowali.
Wyrazita nadzieje, ze w trakcie procedowania projektu uda sie przekona¢ logopeddéw
zatrudnionych w resorcie ochrony zdrowia, ze zabiegamy o ich prawa w takim samym stopniu, jak
dla wszystkich logopedow.

Ponadto przewodniczgca podziekowata mec. Konradowi Drezno za merytoryczne przygotowanie
dzisiejszego spotkania, a p. mec. Agnieszce Laber za wspdlne dziatania odbywajace sie w tym
samym krotkim czasie, dotyczgce pism, kontaktéw z Ministerstwem Zdrowia oraz spotkan w Sejmie
w sprawie wynagrodzen oraz pozycji w resorcie zdrowia tzw. logopeddéw klinicznych. Podkreslita
intensywng i Scista wspodtprace z Ministerstwem Zdrowia, aby zachowacé i poprawi¢ warunki
funkcjonowania logopeddw zatrudnionych w podmiotach leczniczych. Dzieki uzyskanej wyktadni
Ministerstwa Zdrowia potwierdzilismy, ze z powodu wytgczenia nas z ustawy o niektérych
zawodach medycznych nie utraciliSmy statusu zawodu medycznego ani nie zmniejszono nam
wynagrodzen.

Na zakonczenie podziekowata wszystkim cztonkom zespotéw merytorycznych za ich nieoceniony
wktad i poswiecenie: , To dzieki Panstwa pasji i zaangazowaniu jesteSmy w tym miejscu i mozemy
kontynuowaé naszg misje. Razem tworzymy fundamenty pod przysztos¢ zawodu logopedy
w Polsce.”

Ad. 2

Sprawdzono liste oséb obecnych i tych, ktére sg uprawnione do gtosowania — uczestnicy wpisali
na liste chat swoje dane oraz przynalezno$¢ do grupy merytorycznej i/lub funkcje petniong w PZL.

Mecenas K. Drezno wyjasnit zasady gtosowania, wyjasnit terminy: ,bezwzgledna wiekszos¢”
wzgledem liczby oséb obecnych na spotkaniu oraz ,,zwykta wiekszos¢” i ,wiekszos¢ kwalifikowana”.

Zespot liczacy gtosy uzgodnit, ze uprawnionych do gtosowania na dzisiejszym spotkaniu jest 36 oséb,
mec. K. Drezno zatwierdzit liczbe obecnych oséb i potwierdzono quorum.

Przystgpiono do gtosowania nad wiekszoscig gtoséw niezbedng do uchwalenia dalszych kwestii
majacych zosta¢ poddanych pod gtosowanie na niniejszym spotkaniu. Gtosowanie odbywa sie
za pomocg wcisniecia ikonki ,,raczki”. Mec. K. Drezno ustalit wiekszo$¢ bezwzgledng na 19 osob.
Wynik gtosowania nad wiekszoscig bezwzgledna: ,,za”- 32 gtosy; ,przeciw”- 1 gtos; ,wstrzymujgcy
sie”- 3 gtosy. Ustalono gtosowanie wiekszoscig bezwzgledna.

Ad.3

Nastepnie Przewodniczgca M. Stasiak poprosita o wyswietlenie na ekranie pierwszego problemu
do gtosowania: forma wyboréw do organéw samorzadu zawodowego logopeddw - wybory przez



delegatéw czy wybory bezposrednie. Mec. K. Drezno omowit szczegétowo dwa mozliwe warianty:
wariant nr 1: wybdr przez delegatow oraz wariant nr 2: wybory bezposrednie.

P. prof. Anita Lorenc, przedstawita stanowisko grupy merytorycznej ds. logopedii jako nauki
i ksztatcenia logopeddw. Grupa merytoryczna ds. logopedii jako nauki i ksztatcenia logopedow
wskazuje wariant nr 2, czyli wybory bezposrednie argumentujac ten wybdr transparentnosciag
i decentralizacja wyboréw. Przywofano doswiadczenia/trudnosci innych organizacji w formie
gfosowania z udziatem delegatow.

Kolejno gtos zabrata koordynatorka grupy merytorycznej ds. logopeddw zatrudnionych
w placdwkach medycznych, p. prof. Jolanta Panasiuk, ktéra rowniez wskazata wariant nr 2, czyli
wybory bezposrednie, argumentujagc to mocnym mandatem i integracja s$rodowiska oraz
poczuciem sprawstwa kazdego logopedy.

Przedstawicielka grupy merytorycznej ds. logopeddéw zatrudnionych w jednostkach niepublicznych,
p. Matgorzata Gawryl wskazata wariant nr 1: wybér przez delegatow, ze wzgledow finansowych
i organizacyjnych. W pdzniejszym etapie warto organizowac wybory bezposrednie.

Nastepnie przedstawicielka grupy merytorycznej ds. logopeddéw zatrudnionych w placéwkach
edukacyjnych, p.J. Grabowska-Okraska przedstawita stanowisko grupy - wybor wariantu nr 1:
wybor przez delegatow, poniewaz w wyborach delegatow uczestniczg aktywni logopedzi, ponadto
delegaci gwarantujg réoznorodnos¢ iorganizacyjnie bedzie tatwiej przeprowadzi¢ takie wybory.
Wybor bezposredni bedzie wymagat spisu i weryfikacji logopeddw.

P. prof. A. Lorenc poprosita o syntetycznos¢ wypowiedzi.

Mec. K. Drezno poprosit Zespdl liczacy o aktualizacje liczby osdb gtosujgcych - liczba uprawnionych
do gtosowania w tym czasie: 37 0sdb.

Ustalono tryb gtosowania:
- sposéb jawny: ,,za”- 37 gtosdw; ,przeciw”- 0 gtoséw; ,wstrzymujacy sie”- 0 gtosow.

P. prof. Marzenna Zaorska zaproponowata, zeby do gtosowania przygotowa¢ formularz MsForms
i odtozy¢ gtosowanie, poniewaz nie widzimy teraz, kto podnosi reke, kto gtosuje.

Wynik gtosowania: forma wyboréw do organdéw samorzadu zawodowego logopedow:
Wariant nr 1: wybory przez delegatéw: ,,za”- 21 gtoséw; ,,przeciw”- 17 gtosow.
Wariant nr 2: wybory bezposrednie: ,,za”- 17 gtoséw; ,przeciw”- 21 gtoséw.

Mec. K. Drezno zakwestionowat zgodnos¢ wyniku: razem oddano 38 gtosdw, a oséb uprawnionych
do gtosowania jest 37. Zaproponowano uzna¢ to gtosowanie za niewaine ije powtdrzyc.
P. prof. J. Panasiuk zaproponowata, aby gtosowaé przez formularze, co usprawni i zobiektywizuje
glosowanie, tak, by nie byto podstaw do podwazenia wynikéow. Mec. K. Drezno zaproponowat
gtosowanie online w sposéb odroczony.

P. prof. Katarzyna Kaczorowska-Bray zaproponowata przeniesienie spotkania z obawy, ze nie
zmiesScimy sie w wyznaczonym dzi$ czasie. P.J. Grabowska Okraska zaproponowata, zeby dzis
omowic stanowiska grup dot. przedstawionych wariantéw, przygotowac formularze do glosowania
i glosowanie przeprowadzi¢ w innym terminie. To stanowisko poparta p. M. Stasiak.

,2a” powyzszym rozwigzaniem zagtosowaty 34 osoby.



Mec. Karol Frackowiak omoéwit kolejng sporng kwestie: Sposoby gtosowania:

Wariant numer 1: wybory tajne w formie pisemnej, tj. poprzez ztozenie recznie wypetnionego
gtosu do urny wyborcze;j.

Wariant numer 2: wprowadzenie w projekcie ustawy regulacji umozliwiajgcych przeprowadzenie
gfosowania w trybie hybrydowym, tj. jednoczesnie w formie pisemnej - tajnie jak w wariancie nr 1
oraz z wykorzystaniem srodkéw porozumiewania sie na odlegtos¢ - jawnie. Bedzie to mozliwos¢
wprowadzenia takiego gtosowania, a nie zasada. Natomiast nie bedzie mozliwosci catkowitej
rezygnacji z gtosowania w formie pisemne;.

Prawnicy majg watpliwos¢, czy wybory tajne mozna przeprowadzi¢ w formie elektronicznej.

P. prof. A. Lorenc, przedstawicielka grupy merytorycznej ds. logopedii jako nauki i ksztatcenia
logopeddw przedstawita stanowisko grupy. Grupa popiera wariant nr 2 ze wzgledu na mozliwos¢
szerokiego udziatu i dostepnosci dla logopeddw mieszkajacych w réznych miejscach Polski.

Koordynatorka grupy merytorycznej ds. logopeddw zatrudnionych w placdwkach medycznych,
p. prof. J. Panasiuk réwniez wskazata wariant nr 2, argumentujgc to powszechnoscig i rownoscia
oraz Swiadomoscig coraz wiekszej dostepnosci glosowania online, ale wazne jest tez zapewnienie
formy papierowe;j.

Przedstawicielka grupy merytorycznej ds. logopeddw zatrudnionych w jednostkach niepublicznych,
p. M. Gawryl wskazata wariant nr 2, gdyz w diuiszej perspektywie czasu zapewnia on
powszechnos$¢ wyborow.

Przedstawicielka grupy merytorycznej ds. logopeddw zatrudnionych w placéwkach edukacyjnych,

p. J. Grabowska-Okraska wyrazita watpliwos$¢, czy glosowanie online zapewnia tajnos$é gtosowania,
czyli czy spetnia konstytucyjne warunki gtosowania. Dlatego grupa ta gfosuje za wariantem nr 1.

P. prof. A. Lorenc zadata pytanie prawnikom, czy wariant nr 2 jest niekonstytucyjny? Mec. K. Drezno
wyjasnit, ze w wariancie nr 2 gtosowanie elektroniczne to mozliwo$é, a nie obowigzek. Sposob
oddania gtosu - jawny czy tajny - bedzie wyborem osoby gtosujacej.

Nastepnie p. M. Stasiak poprosita mec. A. Laber o przedstawienie kolejnego zagadnienia - nr 3 -
koniecznos$¢ isposoby uzyskiwania zaswiadczenia lekarskiego o stanie zdrowia osoby
whnioskujacej o wpis na liste logopeddw.

I. Zaswiadczenie lekarskie

Wariant numer 1: Logopedzi przed uzyskaniem wpisu na liste/do rejestru logopeddow nie bedg
musieli sktada¢ zaswiadczenia lekarskiego o stanie zdrowia.
*Nie wytgcza to posiadania przez nich obowigzku odpowiedniego stanu zdrowia, w tym zdrowia
psychicznego, do wykonywania zawodu przez caty okres jego wykonywania.
Wariant numer 2: Logopedzi przez uzyskaniem wpisu na liste/do rejestru sktadajg
orzeczenie/zaswiadczenie lekarskie, Zze posiadajg stan zdrowia odpowiedni do wykonywania
zawodu logopedy.
Wariant numer 3: Logopedzi przez uzyskaniem wpisu na liste/do rejestru sktadajg
orzeczenie/zaswiadczenie lekarskie od lekarza/lekarzy konkretnej/konkretnych specjalizacji
np. laryngologa.



Il. Badania okresowe

Wariant numer 1: Logopedzi nie muszg przechodzi¢ i przedstawia¢ na potrzeby samorzadu
tj. na potrzeby kontrolowania przez samorzad ich stanu zdrowia umozliwiajagcego wykonywanie
zawodu) okresowych badan lekarskich.

Wariant numer 2: Logopedzi muszg przechodzi¢ okresowe badania lekarskie na potrzeby
samorzadu tj. na potrzeby kontrolowania przez samorzad ich stanu zdrowia umozliwiajgcego
wykonywanie zawodu

Przedstawicielka grupy merytorycznej ds. logopedii jako nauki i ksztatcenia logopedow
p. prof. A. Lorenc przedstawita stanowisko swojej grupy, ze logopedzi nie powinni sktadac
zaswiadczen o stanie zdrowia, ani nie przechodzi¢ i przedstawia¢ na potrzeby samorzadu badan
lekarskich. Uzasadnita to tym, ze samo sformutowanie ,zaswiadczenie o stanie zdrowia” jest
sformutowaniem enigmatycznym. Wymagatoby to weryfikacji stanu zdrowia przez wielu
specjalistow, np. laryngologa, audiologa czy psychiatre i obcigzytoby to finansowo logopedow.
Cztonkowie grupy obawiajg sie, ze mogtoby to by¢ przeszkodg dla wielu przysztych logopedow juz
na poziomie wyboru studiéw. Ponadto, logopedzi jako grupa zawodowa pracujgca w oswiacie czy
placdwkach medycznych, jest objeta badaniami okresowymi, ktérych koniecznos¢ wynika z prawa

pracy.

Koordynatorka grupy merytorycznej ds. logopedow zatrudnionych w placdwkach medycznych
p. prof. J. Panasiuk wyrazita podobne stanowisko swojej grupy. Absolwenci logopedii czesto sg
poddawani badaniom podczas kwalifikacji przed rozpoczeciem studiow. Majac Swiadomosc,
Ze nie wszystkie uczelnie prowadzg badania kwalifikujgce, p. prof. podkreslita obawe przed
nieprawidtowg selekcjg i wykluczaniem osdb, ktdre nie spetniajg warunkow zdrowotnych, ale moga
realizowac zadania zawodowe w inny sposdb.

P. M. Gawryl, przedstawicielka grupy merytorycznej ds. logopeddw zatrudnionych w jednostkach
niepublicznych réwniez nie widzi potrzeby wprowadzania zaswiadczen lekarskich argumentujac, ze
te role spetniajg studia i proces kwalifikacji na nie. Dodatkowo badania okresowe i tak sa
obowigzkowe w prawie pracy, dlatego cztonkowie grupy nie uwazajg za zasadne ich wprowadzania.

P. Grazyna Wisniewska, przedstawicielka grupy merytorycznej ds. logopeddw zatrudnionych
w placowkach edukacyjnych, przedstawita stanowisko grupy optujagce za wariantem nr 3,
z zastrzezeniem, ze obecnie logopedom zatrudnionym w resorcie edukacji zaswiadczenie
wydawane jest przez lekarza medycyny pracy. Natomiast przedsiebiorcy prowadzacy wtasng
dziatalno$¢ gospodarcza nie majg obowigzku przedstawiania zaswiadczen lekarskich ani badan
okresowych, nie musza rowniez odbywac szkole BHP. Osoby zatrudnione np. na umowe o dzieto
réwniez nie majg obowigzku wysytania takiej osoby na badania lekarskie. Dlatego tez ze wzgledu
na bezpieczenstwo wszystkich pacjentéw, zdaniem cztonkow tej grupy, wazne jest zaswiadczenie
lekarskie oraz badania okresowe.

Padto pytanie, co oznacza sformuftowanie ,zaswiadczenie lekarskie”, co ma obejmowac.
Mec. K. Drezno odpowiedziat, ze ,stan zdrowia jest wymogiem kazdego zawodu uregulowanego
ustawowo: i zawody medyczne, terapeutyczne taki wymog prawny posiadajg. Moze dojs¢ do tego,
Ze osoba z zaburzeniami psychicznymi bedzie chciata wykonywa¢ zawdd logopedy i ani z punktu
widzenia Samorzadu ani z punktu widzenia pacjenta nie bedzie to korzystne. Samorzad musi miec
takie mozliwosci, by moc weryfikowaé stan zdrowia terapeuty, aby nie sprowadzi¢
niebezpieczenstwa na zdrowie i bezpieczenstwo pacjentdw. Zaswiadczenie o stanie zdrowia



nie bedzie dotyczyto tego, czy ktos ma predyspozycje do wykonywania zawodu logopedy, tylko tak,
jak okresla to lekarz medycyny pracy: czy moze ten zawdd wykonywac. Na tym etapie prac nad
ustawg trzeba sie zastanowi¢ czy chcemy, aby zdrowie logopedy byto weryfikowane, a potem
zastanowi¢ sie, przez lekarza jakiej specjalnosci.

P. mec. A.laber przypomniata, ze w przypadku zawodéw medycznych orzeczenia lekarskie
o przydatnosci do zawodu i stanie zdrowia sg konieczne.

P. prof. J. Panasiuk zwrdcita uwage, ze nie identyfikujemy naszego zawodu z zawodem medycznym
i zeby unikad restrykcyjnosci.

Pan mec. K. Drezno przypomniat kwestie, ze grupa logopeddw pracujacych prywatnie takich badan
nie przechodzi.

P. M. Gawryl zasugerowata, ze trzeba to zagadnienie omowic doktadnie;.

P. M. Stasiak nadmienita, ze PZL czasami otrzymuje pisma z watpliwosciami rodzicow co do stanu
zdrowia logopeddw oraz z prosbg o interwencje.

P. dr M. Osowicka-Kondratowicz nawigzata jeszcze do kwestii badania okresowego podajgc
za przyktad rozwigzanie, ktére obecnie dotyczy radcéw prawnych: gdy samorzgd otrzyma skargi
na czynnosci cztonka lzby, to wtedy wszczyna sie postepowanie i ocenia stan zdrowia,
np. psychicznego. Wyrazita obawy, ze zaswiadczenia mogg by¢ pozyskiwane w rdzny, nie zawsze
kontrolowany sposdéb.

Przewodniczgca M. Stasiak zabrata gtos, wskazujac, ze zostato nam niewiele czasu do zakoriczenia
spotkania, a zostalo do omowienia jeszcze kilka zagadnien (m.in. wprowadzenie w ustawie
obowigzkowej praktyki i/lub stazu do odbycia po ukonczeniu studiéw, rodzaje specjalizacji, sposoby
zdobywania specjalizacji i inna problematyka zwigzana ze specjalizacjami). W zwigzku z tym
zaproponowata termin nastepnego spotkania na 9 lipca, godz. 20.00 w celu kontynuacji prac.
Gtosowanie natomiast zosta¢ przeprowadzone w trybie odroczonym za pomocg formularza
MsForms. Zapytata o dyspozycyjnos¢ w tym czasie - ze wzgledu na czas sesji na uczelniach i czas
urlopowy dla pracujgcych logopeddw. Przeprosita tez za utrudnienia techniczne podczas
glosowania, ktére trzeba rozwigzaé inacze;j.

P. prof. J. Panasiuk stwierdzita, ze bardzo potrzebujemy jeszcze wspdlnej rozmowy i dyskusji.
Zaproponowata, zeby przyszte spotkanie poswiecone byto dyskusji i obejmowato konkretne pytania
odnosnie wariantéw do gfosowania. Potwierdzita, ze najkorzystniej bedzie przeprowadzi¢
gfosowanie w trybie odroczonym.

Gtosowanie za propozycjg p. prof. J. Panasiuk: ,,za” — 30 gfosow.

Ustalono termin kolejnego spotkania: 9 lipca, godz. 20.00.

Ad. 4.

P. M. Stasiak zadata pytanie, czy sg jakie$ uwagi, wnioski lub propozycje.

Gtos zabrata p. prof. A. Lorenc, przypominajgc, ze w wariancie ,Zakres czynnosci wykonywanych
przez logopede” grupa naukowa na wniosek p. prof. J. Bteszyriskiego wprowadzita autopoprawke:

zamienita sformutowanie ,nauka komunikacji alternatywnej i wspomagajgcej” na ,nauka
komunikacji wspomagajacej i alternatywnej” - prosba o uwzglednienie tej zmiany.



P. prof. M. Zaorska poprosita o wyjasnienie sformutowania: ,inne interdyscyplinarne metody”,
zaproponowanej przez grupe ds. logopeddéw zatrudnionych w placéwkach edukacyjnych.

Gtos zabrat dr Jakub Skrzek, ktory wyjasnit, ze termin ,iinne interdyscyplinarne metody”, to zbiér
»2ywy”, a zatem nieskofAczony i w ten sposéb niejako ,otwieramy furtke” na sytuacje, w ktorej
logopedzi, ktérzy uzyskali kwalifikacje do postugiwania sie roznymi, interdyscyplinarnymi metodami
pracy (na podstawie certyfikatéw, swiadectw z ukoriczonych szkolen, itp.), beda mogli w swietle
ustawy nimi sie postugiwaé. P.prof. M. Zaorska ponownie poprosita o dogtebne wyjasnienie
terminu. W tej sytuacji p. M. Stasiak poprosita o przeniesienie tej dyskusji na nastepne spotkanie.

P. prof. J. Panasiuk zadata pytanie, czy nasze dzisiejsze quorum jest obowigzujgce? Zwrdcita uwage,
Ze nasze spotkanie okazato sie bardziej robocze, poniewaz dyskutowaliSmy nad poszczegdlnymi
zagadnieniami. Warto by uwzgledni¢ wszystkich cztonkdw grup, majgc dzisiejsze nagranie
spotkania, skoro konieczna jest weryfikacja sktadu grup - aby osoby dzi$ nieobecne, a bedace
cztonkami grup, miaty szanse zagtosowac. Ustalono, ze koordynatorzy jak najszybciej uaktualnig
listy cztonkdw grup biorgcych aktywny udziat w pracach nad projektem ustawy.

Pan mec. K. Drezno potwierdzit dzisiejsze quorum, ale jesli zostanie wybrana forma glosowania
odroczonego, to trzeba bedzie jeszcze raz zadecydowac o wartosci wielkosci bezwzglednej, ktora
moze ulec zmianie.

P. prof. A. Lorenz wyjasnita, ze sprawdzata listy, zadata pytanie, co z osobami, ktore nigdy nie braty
udziatu w zebraniach. Zwrdcita sie tym do p. A. Czuchryty-Kaminskiej, obecnej dzisiaj na spotkaniu.
ktora wyjasnita, ze nie wiedziata o terminach spotkan, gdyz wszystkie maile trafiaty do spamu.
Ustalono, ze ta sytuacja zostanie wyjasniona w gronie liderow. Wazna jest tez inicjatywa cztonka
grupy, ktéry chcac uczestniczy¢ w spotkaniu, poszukatby informacji na ten temat.

Ustalono, ze na kolejne spotkanie p. prof. J. Panasiuk i p. G. Wisniewska przygotuja formularze
MsForms do gtosowania.

P. G. Wisniewska zaproponowata wystanie formularzy do gtosowania nad omdwionymi dzisiaj
zagadnieniami. Pan mec. K. Drezno wyjasnit, ze istnieje taka mozliwos¢ prawna, ale przy
uwzglednieniu wszystkich cztonkéw grup.

P. M. Stasiak zadata pytanie cztonkom spotkania: Kto jest za wersjg gtosowania w trybie
odroczonym przez wszystkich potwierdzonych cztonkéw grup?
Gtosowanie za propozycja p. G. Wisniewskiej: ,za” — 21 gtosow.

P. prof. A. Lorenc zasugerowata problem jawnosci tego gtosowania, wobec czego p. M. Stasiak
stwierdzita, ze o sposobie/trybie gtosowania — tajnym badz jawnym, zdecydujemy na nastepnym
spotkaniu. Tym bardziej, ze niektdrzy uczestnicy juz opuscili nasze spotkanie.

Ad. 5.

Spotkanie zakonczono, p. Milena Stasiak podziekowata uczestnikom za obecnos¢ iaktywnosc,
oraz zaprosita wszystkich na kolejne spotkanie.

przewodniczgca zebrania: Milena Stasiak
protokotowata: Katarzyna Strzelczyk



